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Аналіз

регуляторного впливу до проекту  регуляторного акта – рішення

міської ради «Про  розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі»
I. Визначення проблеми
 
Законами України «Про основи містобудування», «Про регулювання містобудівної діяльності», «Про благоустрій населених пунктів» передба-чається законодавча база розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності (надалі – ТС). 




Порядком розміщення тимчасових споруд для провадження підприєм-ницької діяльності, затвердженого Наказом Міністерства регіонального розвитку, будівництва та житлово-комунального господарства України від 21 жовтня 2011 року №244, визначено, що розміщення ТС на території населених пунктів може відбуватися за Комплексною схемою розміщення тимчасових споруд для провадження підприємницької діяльності (надалі – Комплексна схема), розробленою суб’єктом господарювання, який має передбачене чинним законодавством право на розробку містобудівної документації, що підлягає затвердженню виконкомом міської ради.
Відповідно до рішення виконкому міської ради від 14.09.2016 №379 «Про впорядкування розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі» виконкомами районних у місті рад проведено моніторинг розміщення ТС на території міста. Аналіз показав, що окремі суб’єкти, які здійснюють господарську діяльність в ТС, не дотримуються вимог  чинного законодавства України, зокрема самовільно встановлюють ТС. Така ситуація пояснюється кризовими коливаннями в економіці та мораторієм на проведення перевірок.


Відсутність на законодавчому рівні  єдиного механізму розміщення ТС  негативно впливає на стан об’єктів благоустрою, архітектурного планування розвитку міста в цілому. Підприємницька діяльність таких суб’єктів господа-рювання іде «в тінь», порушуються права мешканців міста, а міський бюджет зазнає втрат від використання підприємцями елементів благоустрою. 

Відповідно до статті 15 Закону України «Про благоустрій населених пунктів» суб’єкт господарювання-власник ТС торговельного, побутового, соціально-культурного чи іншого призначення, розташованої на території об'єкта благоустрою комунальної власності, може брати пайову участь в утриманні об'єкта благоустрою на умовах договору.
Тому постала необхідність упровадження  єдиного прозорого механизму встановлення та утримання ТС.   
Сфера дії визначеного регуляторного акта розповсюджується на суб’єктів господарювання, які організовують роботу ТС. Проект регуляторного акта передбачає  впорядкування правових відносин розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності між суб’єктами господарювання, органами місцевого самоврядування й територіальною громадою міста. У проекті пропонуються прийнятні для підприємців умови конкурсу з урахуван-ням конкурентоспроможності, на початковому етапі – мінімізованість фінан-сових ризиків, корупційних проявів, забезпеченість прогнозованої ситуації в подальшому, а для міста – упорядковане розміщення ТС відповідно до Комплексної схеми, належний благоустрій території, забезпечення нормальних умов життєдіяльності територіальної громади, поповнення  міського бюджету.
Таким чином, означена проблема потребує розв’язання шляхом ухвалення рішення міської ради «Про розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі», завдяки чому суб’єкти господарювання  зможуть отримати прозорі правила встановлення,  організації роботи ТС, забезпечиться відкрите конкурентне середовище, покращиться стан благоустрою, будуть створені сприятливі умови для нормальної життєдіяльності населення, міський бюджет отримає додаткові надходження.  
Визначення основних груп (підгруп), на які проблема справляє вплив:











Таблиця 1
	Групи (підгрупи)
	Так
	Ні

	Громадяни, які проживають на території  м. Кривого Рогу
	+
	-

	Держава
	+
	-

	Суб’єкти господарювання   
	+
	-


II. Цілі державного регулювання
Установлення прозорого порядку розміщення ТС для здійснення під-приємницької діяльності, що сприятиме розвитку підприємництва, покращенню стану благоустрою  в місті.
ІІІ. Визначення та оцінка альтернативних способів досягнення цілей
Таблиця 2
	Вид альтернативи
	Опис альтернативи

	Альтернатива 1
	Неухвалення міською радою рішення про розміщення ТС в м. Кривому Розі  

	Альтернатива 2
	Устаткування ТС коштом бюджету міста  

	Альтернатива 3
	Ухвалення запропонованого проекту рішення міської ради


Оцінка впливу на сферу інтересів держави
Таблиця 3
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	1
	2
	3

	Альтернатива 1


	Вигоди відсутні, порядок не діє
	ТС розміщуються самовільно, тому наявні порушення ведення господар-ської діяльності, правил благоустрою, до міського бюджету не надходять кошти за пайову участь в утриманні об’єкта благоустрою 

	1
	2
	3

	Альтернатива 2


	Покращення стану благоуст-рою, розміщення ТС єдиного архітипу, забезпеченість прог-нозованої ситуації в діяль-ності суб’єктів господарюван-ня 
	Бюджетним законодавством не пе-редбачено видатків у міському бю-джеті для проведення робіт з виготовлення ТС  єдиного архітипу. А  в разі змін у законодавстві, можуть бути заплановані в бюджеті міста видатки на виготовлення 650 ТС   

	Альтернатива 3

	Забезпечено прогнозовані дії суб’єктів господарювання, органів місцевого самовря-дування при впровадженні регулювання. Надходження до міського бюджету від сплати пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою за рік на рівні 11,7 млн. грн. (табл. 11, п.8.1) 
	Витрати часу, матеріальних, фінан-сових  ресурсів для органів місцевого самоврядування, пов’язаних з адмініс-тративним регулюванням, демонтажем самовільно встановлених ТС – за рік на рівні 73, 9 тис. грн. (підсумок – табл.12)


Оцінка впливу на сферу інтересів громадян м. Кривого Рогу

Таблиця 4
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	1
	2
	3

	Альтернатива 1
	Вигоди відсутні, оскільки регулювання не здійснюється 
	Самовільне розміщення ТС заважає нормальній життєдіяльності, що приз-водить до порушення громадського спокою, пошкодження елементів благоустрою

	Альтернатива 2
	Зміни в бюджетному законо-давстві можуть призвести до покращення стану благоуст-рою, створення сприятливих умов для нормальної життє-діяльності населення, а місь-кий бюджет отримуватиме до-даткові надходження 
	Бюджетним законодавством не перед-бачено видатків у міському бюджеті для проведення робіт з виготовлення ТС єдиного архітипу, а в разі змін у бюджетному законодавстві, можуть бути заплановані в бюджеті міста видатки на виготовлення 650 ТС, які доцільно направити на розвиток соці-ально важливих програм

	Альтернатива 3
	ТС розміщуються впорядкова-но, покращиться стан благоус-трою, будуть створені сприят-ливі умови для нормальної життєдіяльності населення, міський бюджет отримуватиме додаткові надходження 11,7 млн. грн. (табл.11, п.8.1) від сплати пайової участі в утриманні об’єкта благоуст-рою, що можуть бути спря-мовані на розвиток соціально важливих  програм
	Відсутні


Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання 
Оцінка впливу на сферу інтересів суб’єктів господарювання великого  та середнього підприємництва, що виникають внаслідок дії регуляторного акта, не розраховується, оскільки сфера впливу регуляторного акта поширюється  на суб’єктів  малого підприємництва та мікропідприємництва. 

З метою визначення кола суб’єктів господарювання, на яких розпов-сюджується дія зазначеного рішення, протягом липня – вересня 2016 року за моніторинговими даними виконкомів районних у місті рад, суб’єктів господарювання, на виконання рішення виконкому міської ради від 14.09.2016 №379 «Про впорядкування розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі» визначено чисельність суб’єктів господарювання, якими розміщено ТС, а саме: павільйони, кіоски, кіоски в складі торговельно-зупиночних комплексів, майданчики для сезонного розмі-щення додаткових столиків біля закладів ресторанного господарства, пересувні ТС, холодильне та інше обладнання, ярмарки, пересувні атракціони.
Таблиця 5

	Показник
	Великі
	Середні
	Малі
	Мікро
	Разом

	Кількість суб’єктів господарювання, що підпадають під дію регулювання, одиниць 
	0
	0
	169
	481
	650

	Питома вага групи в загальній кількості, відсотків
	0
	0
	26
	74
	100


Таблиця 6
	Вид альтернативи
	Вигоди
	Витрати

	1
	2
	3

	Альтернатива 1
	Суб’єкти господарювання розмі-щують ТС самовільно. Проте, по-рушуються норми чинного законо-давства, у тому числі щодо благо-устрою населених пунктів 
	Витрати на організацію, розміщення, роботи ТС не в правову полі, у тому числі фінансові ризики, штрафні санкції, корупційні прояви  

	Альтернатива 2
	Зміни в бюджетному законо-давстві можуть призвести до покращення стану благоустрою, розміщення ТС єдиного архітипу, забезпеченості прогнозованої си-туації в діяльності суб’єктів госпо-дарювання
	Бюджетним законодавством не пе-редбачено видатків у міському бюджеті для проведення робіт з виготовлення ТС  єдиного архітипу, а в разі змін у законодавстві, можуть бути заплановані видатки на виго-товлення 650 ТС  

	Альтернатива 3
1
	ТС розміщуються відповідно до  Комплексної схеми, забезпечено   належне утримання об'єктів благо-устрою відповідно до Порядку розміщення тимчасових споруд для здійснення підприємницької діяльності в м. Кривому Розі, що передбачений проектом регуля-торного  акта  –  рішенням  міської 
2
	Витрати, пов’язані з розміщенням ТС на рівні близько 16 млн. грн. (табл.13, п.3) з урахуванням запро-вадження регулювання, у тому числі від сплати пайової участі в утриман-ні об’єкта благоустрою
3

	
	ради (надалі – Порядок). Відкриті та прозорі умови конкурентного середовища, мінімізовано фінан-сові ризики, корупційні прояви, прогнозована бізнесова ситуація
	


IV. Вибір найбільш оптимального альтернативного способу 
досягнення цілей

Оцінка ступеня досягнення визначених цілей визначається за чоти-рибальною системою, де:
4 – цілі прийняття регуляторного акта можуть бути досягнуті повною мірою (проблеми більше не буде);
3 – цілі прийняття регуляторного акта можуть бути досягнуті майже повною мірою (усіх важливих аспектів проблеми не буде);

2 – цілі прийняття регуляторного акта можуть бути досягнуті частково (проблему частково розв’язано, але деякі важливі та критичні її аспекти залишаються невирішеними);

 1 – цілі прийняття регуляторного акта не можуть бути досягнуті (проблема залишається).
Таблиця 7
	Рейтинг результативності (досягнення цілей під час вирішення проблеми)
	Бал результативності (за  чотирибаль-ною системою оцінки)
	Коментарі щодо присвоєння
відповідного бала

	Альтернатива 1
	1
	Порядок не діє, суб’єкти господарювання само-вільно розміщують ТС, чим порушується благо-устрій міста, громадській спокій від їх роботи, відсутні надходження до міського бюджету від діяльності ТС

	Альтернатива 2
	2
	Зміни в бюджетному законодавстві можуть призвести до покращення стану благоустрою, розміщення ТС єдиного архітипу, забезпеченос-ті прогнозованої ситуації в діяльності суб’єктів господарювання. Але на теперішній час фінан-сування таких заходів  непередбачено  

	Альтернатива 3
	3
	Цілі регулювання майже досягнуто. Забез-печено рівне для всіх суб’єктів господарювання конкурентне середовище; створені прозорі умови розміщення ТС, мінімізовані фінансові ризики, штрафні санкції, корупційні прояви, прогнозоване й стабільне провадження підпри-ємницької діяльності, додаткові надходження коштів до міського бюджету від сплати пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою в розмірі   11,7 млн. грн. (табл. 11, п.8.1) на рік, що будуть спрямовані на соціально-економіч-ний розвиток громади


Таблиця 8
	Рейтинг результатив-ності
	Вигоди (підсумок)
	Витрати (підсумок)
	Обґрунтування відповідного місця альтернативи в рейтингу

	Альтернатива 1
	Відсутні
	Відсутні
	Цілі не досягнуто

	Альтернатива 2
	Відсутні
	Відсутні
	Цілі не досягнуто. На тепе-рішній час бюджетним за-конодавством не передбаче-но видатків у міському бюджеті для проведення робіт з виготовлення ТС єдиного архітипу Зміни в законодавстві можуть приз-вести до покращення стану благо-устрою, розміщення ТС єдиного архітипу, за-безпеченості прогнозованої ситуації в діяльності су-б’єктів господарювання 

	Альтернатива 3
	Буде забезпечено прозорість та відкри-тість дій органів міс-цевого самовряду-вання при проведен-ні процедур з розмі-щення суб’єктами господарювання ТС, покращення благо-устрою території, надходження коштів до міського бюдже-ту 11,7 млн. грн. (табл.11, п.8.1) за рік, що можуть бути використані на фі-нансування заходів, передбачених місь-кими програмами со-ціально-економічно-го розвитку
	Витрати, пов’яза-ні з розміщенням ТС, на рівні  бли-зько 16 млн. грн. (табл.13, п.3) з урахуванням зап-ровадження регу-лювання, у тому числі від сплати пайової участі в утриманні об’єк-тів благоустрою 
	Є збалансованою та най- сприятливішою для суб’єк-тів господарювання, орга-нів місцевого самовряду-вання, громадян


Таблиця 9

	Рейтинг
	Аргументи щодо переваги обраної альтернативи/ причини відмови від альтернативи
	Оцінка ризику зовнішніх чинників на дію запропонованого регуляторного акта

	1
	2
	3

	Альтернатива 1
	Переваги відсутні
	Ризики відсутні

	Альтернатива 2

	Проблема не вирішується через  відсутність  фінансуван-
	Ризики наявні. У разі створення кому-нального підприємства, яким буде 

	1
	2
	3

	
	ня  заходів  на  розміщення ТС приватними суб’єктами госпо-дарювання відповідно до ви-мог бюджетного законодавст-ва
	здійснюватися розміщення ТС за раху-нок фінансування з міського бюджету, можуть бути заплановані видатки на виготовлення 650 ТС   

	Альтернатива 3
	Сприяє досягненню цілей ре-гулювання  щодо  розміщення ТС
	Ризики наявні. Коригування проекту в разі змін до чинного  законодавства України


Вирішення проблеми можливе лише шляхом ухвалення проекту рішення міської ради «Про розміщення тимчасових споруд для здійснення підприєм-ницької діяльності в м. Кривому Розі», яким пропонуються відкриті прозорі умови конкурсу, мінімізовані фінансові ризики, корупційні прояви, забезпечення прогнозованого упорядкування розміщення ТС, покращення стану благоустрою територій, забезпечення нормальних умов життєдіяльності громади міста, поповнення міського бюджету. Перевага обраного виду обумовлена процесами, пов’язаними з використанням збалансованих інтересів громади, суб’єктів господарювання й органів місцевого самоврядування.
V. Механізми та заходи, що забезпечать розв’язання 
визначеної проблеми
Проект рішення спрямований на приведення у відповідність до вимог чинного законодавства України питань розміщення ТС із сплатою пайової участі (внеску) в утриманні об’єктів благоустрою м. Кривого Рогу. У зв’язку з цим, можливість досягнення визначених цілей є високою. Будуть забезпечені прозорі правила встановлення, утримання, організації роботи ТС, відкрите кон-курентне середовище, покращиться стан благоустрою, будуть створені сприят-ливі умови для нормальної життєдіяльності населення, міський бюджет отримає додаткові надходження від сплати пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою, що можуть бути спрямовані на розвиток важливих  програм соціально-економічного розвитку міста.  

VI. Оцінка виконання вимог регуляторного акта залежно від ресурсів, 
якими розпоряджаються органи виконавчої влади чи органи місцевого самоврядування, фізичні та юридичні особи, які повинні проваджувати 
або виконувати ці вимоги 
ТЕСТ  малого підприємництва (М-Тест)
1. Консультації з представниками малого підприємництва щодо оцінки впливу регулювання
Консультації щодо визначення впливу запропонованого регулювання на суб’єктів малого підприємництва та детального переліку процедур, виконання яких необхідне для здійснення регулювання.
Таблиця 10

	№

з/п
	Вид консультації (публічні консультації прямі («круглі столи», наради, робочі зустрічі тощо), інтернет-консультації прямі (інтернет-форуми, соціальні мережі тощо), запити /до підприємців, експертів, науковців тощо/)
	Чисель-ність учасників консуль-тацій
	Основні результати консультацій (опис)

	1
	Засідання міської координаційної ради з питань розвитку підприємництва
	30
	Доцільність ухвалення рішення про ТС та пропозицій щодо Порядку розміщення ТС, розрахунків відповідних витрат суб’єктів господарюван-ня, органів місцевого самоврядуван-ня на запровадження регулювання

	2
	Інтернет-консультації з представниками Фонду підтримки та захисту прав підприємництва, малого та середнього бізнесу в Україні
	83
	

	3
	Інтернет-консультації з представниками громадської спілки «МІЖНАРОДНА БІЗНЕС АСОЦІАЦІЯ»
	68
	

	4
	Інтернет-консультації з членами Криворізької міської громадської організації «СПІЛКА РОБІТНИКІВ СФЕРИ ПОБУТУ ТА ПЛАТНИХ ПОСЛУГ»
	153
	

	5
5.1

5.2
5.3

5.4

5.5
	Засідання галузевих рад підприємців (фокус груп) з питань: 

торгівлі та ресторанного господарства;
діяльності готелів, надання індивідуальних послуг;
у сфері культури, спорту, організації подорожувань, відпочинку та розваг;
виробництва продуктів харчування, діяльності ринків;
архітектури, проектування, дизайну міського середовища та реклами
	8,
12,
9,
9,
14
	

	УСЬОГО ОСІБ
	386
	


2. Вимірювання впливу регулювання на суб’єктів малого підприєм-ництва
Чисельність суб’єктів підприємництва, на яких поширюється регулюван-ня – 650, у тому числі малого підприємництва – 169 та мікропідприємництва – 481. 
3. Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва на виконання вимог регулювання
    Розрахунок витрат суб’єктів малого підприємництва включає витрати суб’єктів для розміщення нових ТС відповідно до Комплексної схеми (650 осіб).
 ВИТРАТИ 
на одного суб’єкта господарювання малого підприємництва, що виникають унаслідок дії регуляторного акта
Таблиця 11
	№

з/п
	Витрати
	За пер-ший рік
	Періодич-ні (за наступ-

ний  рік)
	За п’ять
років

	1
	2
	3
	4
	5

	1


	Витрати, пов’язані з проходженням етапів, визна-чених у Порядку, усього, грн. 
	6 441,70,
	
	6 441,70,

	1
	2
	3
	4
	5

	1.1

1.2

1.3

1.4


	(сума рядків 1.1+1.2+1.3+1.4):

декларування намірів розміщення, грн:

(підготовка схеми розміщення ТС – витягу з  елект-ронної Комплексної схеми: 5 грн. (сума вартості користування мережею Інтернет та аркуша паперу) + витрати часу персоналу на її підготовку: 1 год. х  9 грн. (1450 грн./160 год), разом:  5 грн. + 9 грн. = 14 грн.);
·  участь у конкурсі, грн.:

(придбання конверту: 7 грн. + замовлення Схеми благоустрою ТС, складеної суб’єктом господарю-вання, який має відповідний кваліфікаційний серти-фікат, замовлення з середньою вартістю послуги:               2 800 грн. (за результатами моніторингу) + витрати часу персоналу: 1 год. х 9 грн. = 9 грн., разом                    2 816 грн.);

 розроблення паспорта прив’язки, грн:

(замовлення та виготовлення ескізу фасаду зі схе-мою розміщення в суб’єкта господарювання, який має відповідний кваліфікаційний сертифікат, з се-редньою вартістю послуги: 3 600 грн. (за резуль-татами моніторингу) + витрати часу персоналу:               1 год. х 9 грн. =  9 грн., разом 3 609 грн.);
укладання договору пайової участі в утриманні об’єкта благоустрою: (витрати часу персоналу:              0,3 год. х 9 грн. = 2,70 грн.)
	14,
2 816,
3 609,
2,70

	-

-

-

-


	14,
2 816,
3 609,
2,70


	2
	Витрати, пов’язані із змінами, доповненнями умов  та розірвання договору, грн.

(витрати часу персоналу: 0,3 год. х 9 грн.=2,70 грн.) з урахуванням двох процедур 
	-
	-
	5,40*

	3
	Сума пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою, грн. 
розрахунок проведено за консультаціями із суб’єк-тами господарювання та спеціалістами Управління Держгеокадастру у Криворізькому районі Дніпро-петровської області, з урахуванням: середнього роз-міру ТС (10 м2) х середню нормативно-грошову оцінку 1 м2 земельної ділянки (1 800 грн.) х се-редній коефіцієнт функціонального призначення (1) = 18 000 грн. за розрахунками  
	18 000
	18 000
	90 000

	4**
	Витрати, пов’язані з демонтажем ТС (замовлення транспортних засобів або компенсація витрат замовнику) 
	-
	-
	-

	5***
	Витрати на погашення адміністративних штрафів за порушення у сфері благоустрою за ст. 152 Кодексу України про адміністративні правопорушення, грн. 
	-
	-
	-

	6
	РАЗОМ (сума рядків: 1+ 2+ 3+4+5), грн. у т.ч.:
	24 441, 70
	18 000     
	96 447,1

	6.1
	Витрати на адміністрування регулювання (сума рядків 1+2)
	6 441,7
	-
	6 447, 1

	6.2
	Витрати на компенсацію пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою (рядок 3)
	18 000
	18 000
	90 000

	1
	2
	3
	4
	5

	6.3
	Витрати, пов’язані з порушенням умов регулю-вання 
	-
	-
	-

	7
	Чисельність суб’єктів господарювання   малого під-приємництва, на яких буде поширено регулювання, осіб
	650
	650
	650

	    8
	Сумарні витрати суб’єктів господарювання  малого підприємництва, на виконання регулювання (вар-тість регулювання) (рядок 6 х рядок 7), грн., у тому числі:
	15 887 105
	11 700 000
	62 690615

	   8.1
	Витрати на адміністрування регулювання (добуток рядків 6.1 х 7)
	4 187 105
	-
	4 190 615

	   8.2
	Витрати на компенсацію пайової участі в утриманні об'єкта благоустрою
	11 700 000
	11 700 000
	58 500 000


*Витрати, пов’язані із змінами, доповненнями умов та розірванням договору, які за п’ять років з урахуванням двох процедур для 650 суб’єктів господарювання малого підприємництва складають 3 510 грн. Вони враховані при розрахунку сумарних витрат суб’єктів господарювання малого підприємництва на виконання регулювання (рядок 8).
**Витрати, пов’язані з демонтажем ТС у суб’єктів господарювання відсутні, оскільки провадження регулювання їх діяльність передбачається  здійснювати в правовому полі. Але, у разі невиконання суб’єктами господарю-вання Порядку, передбачаються заходи з демонтажу ТС з витратами в розмірі               7 800 грн. за одну ТС (за розрахунками громадських організацій).
***Витрати на погашення адміністративних штрафів за порушення у сфе-рі благоустрою відсутні, оскільки через провадження регулювання суб’єкти  господарювання попереджені про необхідність дотримання Правил благоуст-рою у м. Кривому Розі, затверджених рішенням міської ради від 21.10.2015 №4038 (надалі – Правил благоустрою). У разі порушення суб’єктом господарю-вання Правил благоустрою, до порушника застосовуються адміністративні штрафи за ст. 152 Кодексу України про адміністративні правопорушення у розмірі 850 грн.
Бюджетні витрати на адміністрування регулювання  суб’єктів малого підприємництва
Державне регулювання не передбачає утворення нового органу місцевого самоврядування (або нового структурного підрозділу діючого органу). Держав-ний орган, для якого здійснюється розрахунок вартості адміністрування регу-лювання: відділи, управління, інші виконавчі органи міської ради, виконкомів районних у місті рад.
Таблиця 12

	№
з/п
	Процедура регулювання суб’єктів малого підприємництва (розрахунок на одного типового суб’єкта господарювання малого підприємництва) 
	Пла-нові витра-ти часу на проце-дуру, год.
	Вартість часу спів-робітни-ка органу держав-ної влади відповід-ної кате-горії (із розрахун-ку серед-ньої з/п 
1 450 грн.), 

грн./год.
	Оцінка кількос-ті про-цедур за рік, що припа-дають на одного суб’єк-та, 

од.
	Оцінка кількос-ті  суб’єк-тів, що підпа-дають під дію процеду-ри регу-люван-ня,
од.
	Витра-ти на адмініс-тру-вання регу-люван-ня 
(за рік), грн.
	Витра-ти на адмі-ністру-вання регу-лювання (за 5 років), грн.

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	1
	Підготовка оголошення в засоби масової інфор-мації про розгляд заяви Замовника на визначен-ня відповідності намірів розміщення ТС
	0,3
	9
	1
	650
	1 755

	1 755


	2
	Вартість робіт на дру-кування оголошення в газеті, з розрахунку 10 ТС в оголошенні (відпо-відно до чинних розці-нок на оголошення, текст займає 70 см2 х 4,20 грн. = 294 грн.). Усього: 65 оголошень х 294 грн. = 19 110 грн.
	-
	-
	65
	650
	19 110
	19 110

	3
	Прийом заяви від За-мовника у виконкомі районної у місті ради та опрацювання наданого пакету документів
	0,4
	9
	1
	650
	2 340
	2 340

	4
	Підготовка результатів розгляду (погодження схеми ТС або підготов-ка вмотивованої відмо-ви щодо її розміщення)
	0,5
	9
	1
	650
	2 925
	2 925

	5
	Підготовка повідомлен-ня про Замовника, якому погоджена схема розміщення ТС у Ком-плексній схемі
	0,3
	9
	1
	650
	1 755
	1 755

	6
	Опрацювання повідом-лення про Замовника, якому виконкомом районної у місті ради погоджено схему розмі-щення ТС у Комплекс-ній схемі
	0,5
	9
	1
	650
	2 925
	2 925

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	7
	Підготовка оголошень у засоби масової інфор-мації про проведення конкурсу 
	0,5
	9
	1
	650
	 2 925


	2 925



	8
	Вартість робіт на дру-кування оголошення в газеті, з розрахунку 10 ТС в оголошенні (відпо- відно до чинних розці-нок на оголошення, текст займає 70 см2 х 4,20 грн. = 294 грн.)

Усього 65 оголошень х 294 грн. =19 110 грн.
	-
	-
	65
	650
	19 110
	19 110

	9
	Прийом заяви та пакету документів від Замов-ника для участі в кон-курсі через Центр на-дання адміністративних послуг «Муніципаль-ний центр послуг           м. Кривого Рогу» 
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	10
	Проведення конкурсу

(розгляд заяв Замов-  ників, розпечатування та аналіз наданих ними пакетів документів, об-говорення, проведення відкритого голосуван-ня)
	0,3
	9
	1
	650
	1 755
	1 755

	11
	Складання протоколу із зазначенням відомостей про переможця кон-курсу
	0,4
	9
	1
	650
	2 340
	2 340

	12
	Архівація матеріалів конкурсу 
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	13
	Підготовка витягу з протоколу конкурсу
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	14
	Передача витягу з про-токолу Замовникам че-рез Центр надання адмі-ністративних послуг «Муніципальний центр послуг м. Кривого Ро-гу»
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	15

	Прийом заяв та доку-ментів від Замовни-    ка переможця конкурсу для погодження пас- порта прив’язки ТС через Центр надання адміністративних пос-луг «Муніципальний центр  послуг м. Криво-
	0,1

	9

	1

	650

	585

	585


	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	
	го Рогу»
	
	
	
	
	
	

	16
	Прийом заяв щодо  вне-сення змін до паспорта прив'язки ТС в частині ескізів фасадів 
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	17
	Розгляд наданих доку-ментів на засіданні ар-хітектурно-містобудів- ної ради при управлінні містобудування, архі-тектури та земельних відносин виконкому Криворізької міської ра-ди
	0,3
	9
	1
	650
	1 755
	1 755

	18
	Погодження, реєстрація та архівація паспорта прив’язки 
	0,4
	9
	1
	650
	2340
	2340



	19
	Прийом та опрацю-вання заяви від Замов-ника щодо оформлення договору пайової участі в утриманні об’єкта бла-гоустрою через Центр надання адміністратив-них послуг «Муніци-пальний центр послуг м. Кривого Рогу»
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	20
	Оформлення договору пайової участі в утри-манні об’єкта благоус-трою між Замовником та Виконавцем
	0,5
	9
	1
	650
	2 925
	2 925

	21
	Видача оформленого договору Замовнику че-рез Центр надання адмі-ністративних послуг «Муніципальний центр послуг м. Кривого Рогу»
	0,1
	9
	1
	650
	585
	585

	22
	Здійснення контролю за розміщенням замовни-ком ТС та дотримання ним вимог чинного за-конодавства України під час її роботи, умов договору*
	0,5
	9
	1
	650
	2 925
	14 625

	23
	Унесення змін та допов-нень у договір або його розірвання
	0,3
	9
	1
	650
	1 755
	3 510

	24
	Вартість робіт на дру-кування оголошення у газеті, з розрахунку 2 см2 
	-
	-
	-
	65
	546
	546

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	
	на 1 ТС (відповідно до чинних розцінок на ого-лошення   текст   займає               2 см2 х 4,20 грн. =                 8,4 грн.), за умови про-ведення демонтажу 10% від загальної кількості ТС (за моніторингом), де 650 х 10% х 8,4 грн. = 546 грн.
	
	
	
	
	
	

	25
	Витрати, пов’язані з проведення робіт з де-монтажу, транспорту-вання ТС, унаслідок припинення дії догово-ру ТС та порушень ви-мог чинного законодав-ства України*
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	26
	Нарахування адмініс-тративних штрафів за порушення Правил бла-гоустрою**
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	27
	Ужиття заходів щодо регуляторної процедури з підготовкою звітності за результатами регу-лювання, відповідно до законодавства відсте-ження дії результа-тивності акта прово-диться через 6 місяців, рік та 3 роки
	2
	9
	3
	х
	36
	54

	
	Разом 
	-
	-
	-
	-
	73 902
	87 375



*Витрати бюджетні, пов’язані з демонтажем ТС, відсутні, оскільки прова-дження регулювання дозволяє діяльність суб’єктів господарювання здійсню-вати в правовому полі. Але, у разі невиконання суб’єктами господарювання  Порядку, передбачаються заходи з демонтажу ТС з витратами в  розмірі                   7 800 грн. за одну ТС (за розрахунками громадських організацій).
**Нарахування адміністративних штрафів за порушення у сфері благо-устрою відсутні, оскільки завдяки провадженню регулювання суб’єкти  госпо-дарювання дотримуються Правил благоустрою. У разі порушення суб’єктом  господарювання Правил благоустрою до порушника застосовуються адміністра-тивні штрафи за ст. 152 Кодексу України про адміністративні правопорушення у розмірі 850 грн.
VII. Розрахунок сумарних витрат суб’єктів  малого підприємництва (малого та мікропідприємництва), що виникають на виконання вимог регулювання
Таблиця 13
	№ 

з/п
	Показник 
	Перший рік регулювання (стартовий), грн.
	За п’ять років, грн.

	1
	Розрахунок сумарних витрат суб’єктів госпо-дарювання малого та мікропідприємництва, на виконання регулювання (вартість регулю-вання)
	15 887 105
	62 688 860

	2
	Бюджетні витрати на адміністрування регу-лювання суб’єктів малого підприємництва
	73 902
	87 375

	3
	Сумарні витрати на виконання запланованого регулювання
	15  961 007
	62 777 990


VIIІ. Обґрунтування запропонованого строку дії регуляторного акта
Термін дії запропонованого регуляторного акта не обмежений. Відсутні потреби визначити строк його дії у зв’язку з невизначеністю термінів, протягом яких будуть діяти правовідносини, що регулюються ним. 


За підсумками аналізу відстеження результативності регуляторного акта, а також у разі потреби та з урахуванням відповідних нормативних актів до нього будуть уноситися відповідні зміни.

IX. Визначення показників результативності дії регуляторного акта
Для відстеження результативності дії регуляторного акта визначено такі показники:
Таблиця 14

	№ з/п
	Показники результативності
	Перший рік запровад-ження
	За  п’ять років

	1
	Чисельність суб'єктів господарювання, на яких розпов-сюджується дія акта
	650
	650

	2
	Кількість укладених договорів пайової участі 
	650
	650

	3
	Розмір надходжень до міського бюджету від сплати суб’єктами господарювання пайової участі  в утриманні об’єкта благоустрою, млн. грн.
	11 700 000
	58 500 000

	4
	Обсяг коштів з урахуванням часових витрат суб’єктів господарювання,  пов’язаних з регулюванням  
	4 187 105
	4 188 860

	5
	Кількість складених протоколів за порушення  у сфері благоустрою  за ст.152 Кодексу України про адміністра-тивні правопорушення
	х
	х

	6
	Кількість звернень від громадян щодо незручностей проживання від функціонування ТС 
	х
	х

	7
	Рівень поінформованості суб’єктів господарювання, пов’язаних з регулюванням  
	Високий
	Високий


Відповідно до частини 5 статті 12 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» рівень поінформо-ваності суб'єктів господарювання, фізичних осіб з основних положень рішення визначається чисельністю осіб, які ознайомляться з ним. Для мешканців Кривого Рогу такими джерелами інформації є:

-  Криворізька міська комунальна газета «Червоний гірник»;
- офіційна веб-сторінка виконкому Криворізької міської ради в мережі Інтернет, підрозділ «Регуляторна політика» розділу «Законодавство України» www.kr.gov.ua, портал «Криворізький ресурсний центр», веб-сайти виконкомів районних у місті рад (Металургійної, Довгинцівської, Жовтневої, Інгулецької, Саксаганської, Тернівської, Центрально-Міської: www.mtlrg-kr.gov.ua, www.dlgr.gov.ua, www.zhrkrog.gov.ua, www.ing-org.gov.ua, www.srvk.gov.ua, www.trnvk.gov.ua, www.vykonkom-tsmkr.gov.ua). 
X. Визначення заходів, за допомогою яких здійснюватиметься 
відстеження результативності дії регуляторного акта
Базове відстеження результативності дії рішення буде здійснено через 6 місяців після набуття ним чинності.

Повторне відстеження проводитиметься через рік.

Періодичні відстеження проводитимуться раз на кожні 3 роки, почи-наючи від дня закінчення заходів з повторного відстеження результативності дії рішення.
Відстеження результативності дії акта буде здійснюватися відповідаль-ними за його розробку – управлінням розвитку підприємництва виконкому міської ради шляхом аналізу статистичних даних щодо чисельності суб’єктів господарювання, на яких розповсюджується дія регуляторного акту, кількість укладених договорів пайової участі, розмір надходжень  до міського бюджету пайової участі, обсяг коштів з урахуванням часових витрат суб’єктів господарювання,  кількість складених протоколів за порушення  у сфері благо-устрою за ст.152 Кодексу України про адміністративні правопорушення, звернень від громадян щодо незручностей проживання від функціонування ТС, рівень поінформованості суб’єктів господарювання, пов’язаних з регулю-ванням. 
У разі виявлення проблемних питань, вони будуть урегульовані шляхом унесення відповідних змін до регуляторного акта.

Аналіз регуляторного акта розроблений на виконання вимог статті 8 Закону України «Про засади державної регуляторної політики у сфері господарської діяльності» з урахуванням вимог Постанови Кабінету Міністрів України від 16 грудня 2015 року №1151 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 11 березня 2004 року №308».
Зворотний зв’язок:

поштова адреса: пл. Молодіжна, 1, м. Кривий Ріг, 50101, 
- каб. 510, Рижкова Ірина Олексіївна – начальник управління розвитку підприємництва виконкому міської ради, тел. (0564)74-39-72, urp@kr.gov.ua,; 

- каб. 520, Бризецький Олександр Федорович – заступник начальника управління  містобудування,  архітектури   та   земельних   відносин  виконкому 
Криворізької міської ради, тел. (0564)74-72-53, umazv@kr.gov.ua;

- каб.550, Терещенко Ігор Валентинович – заступник начальника управління благоустрою та житлової політики виконкому Криворізької міської ради, тел. (0564) 40-02-38, u.jkg@kr.gov.ua. 

Секретар міської ради  





С.Маляренко 

